Teoria politica. De la
modernidad a la
posmodernidad

Klaus von Beyme

- E.I' problema de la auronamia de la eoria
palitica {la cual tiende a disedverse o Men en la cieneia social o bien en
fa filosaffa) sigwe siendo wn tema sin vesolver, ¥ elfo es asfl sea gue se le
trate desde el punte de vista de la modernidad cldsica (para el grueso de
fa cwal todo aguelio que carezca de corporeidad empirica carece
también de relevancia cientffica, con lo cual buena parte del objeto de
estudier de la ciencla politica serfa materia de la filasafia) o desde el de
la posmodernidad (la cual al rechazar las reflexiones normativas con
vocacien de universatidad v al menospreciar la funcidn predictiva de las
clencias en la modernidad, defaria sin piso lo que han side hasta ahora
los desarrollos de la cleacia politica). Todo esto conduciria, concluye el
autor, a la necesidad de aclarar lax relaciones entre clencia polftica v
filasofia. por wna parte, v las cuestiones metodoldgicas, por fa otra. Ef
presente texto ex tomada del libro de Klaus von Beyme “Theorie der
polditik im 20 Jahrhunderr. Von der Moderne zur Posmoderne” (Teoria
politica en el siglo XX, De la modernidad a la posmodernidad),
Frankfurt, Suhvkamp, 1992, pp. 10-25.

menie serd en el futuro,
Conclusiones sobre aconieci—

Las TEORIAS DE LA POLITICA
abarcan tres operaciones: .

«  Comprobaciones de hechos

politicos, es decir de aquello
que e,
Comprobaciones de relaciones

mientos descables y reflexio—
nes sobre Io que debe ser.

No al axzar propuso esta tripar—

lita diferenciacion un reconocido
historiador de la teorfa polftica',

causales, ligadas a prondsticos
sobre agquello gque probahble-
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pues descaba ascgurarle a las pre-
maodernas concepciones normativas
de los cldsicos un lugar en ¢l
concepto de teorfa. Los empiricos,
por el contrario, declaran la tereera
operacion como cuasicient(fica y
del dominio de la filosoffa politica.
El rango de la segunda operacion
resulta asimismo discutible: segui-—
dores de las teorfas de modelos
insisten en que éstos (Jos modelos)
se deben probar ante (odo respecto
de la fiabilidad de los prondsticos v
no tanto respecto del contenido de
realidad de los andlisis de hechos®,

Aun cuando los clisicos mo-
dernos encabezaron ¢l abandono de
la reflexitn sobre lo que debe ser la
leorfa politica, esta esfera del pen—
samicento ha podido conservar una
posicion en las facultades de cien—
cia politica. Es asf comao ni siguiera
cn los depariamentos de ciencia
politica de orientacion empirica de
las universidades noricamericanas,
se ha llevado a cabo una esiricla
separacion enire 1eoria y filosofia
politica’,

En todo caso, una teorfa poli—
tica abiertamente normativa se ha
podido consolidar para evitar ocul-
Los juicios normaltivos, como los
que s¢ pueden comprobar reitera—
damente en leorfas de corte empi—
rico. Aun partidarios de la libertad
valorativa han terminado admiticn—
do la imposibilidad de erradicar del
todo elementos normativos de la

actividad cientffica: en el primer
estadio de la construccion de hipd—
lesis los intereses cognitivos llegan
a ser esenciales para la cleccion de
los componentes coricos; v las
reflexiones normativas resulian
mevitables en la tercera fase de la
evaluacion de resultados, en tanto
no se aspire d leorfas inconducen—
es. Sdlo en el segundo estadio de
la operacidn cientifica propiamente
dicha se deben excluir posturas
valorarivas. En cada uno de los ires
estadios se deben diferenciar cui—
dadosamente, por tamo, ¢l andlisis
de hechos, los prondgsticos y los
juicios valorativos.,

Si bign ninguno de los grandes
tedricos de la politica del siglo XX
ha renunciado a uno de estos ele—
mentos, 3 combinacion de las ires
operaciones ha variado en este
siglo como ¢n ninguna época
anterior, segdan pase a destacarlo.

Las teorias premodernas de la
pulitica estaban orientadas princi—
palmente a una reflexicn normariva
del deber ser. Una wadicion ed—
rica ontoldgicamente acufiada
partia de criterios universalimente
vilidos: de normas, valores v [ines
se deducian tanto un orden armd-
nico de fendmenos polilicos como
vrientaciones para la practica.

Le tearia de los oldsicos
H‘H}ﬂ‘(?i'”f}j‘ ¢ concenird
principalmente en ¢l andisis de
hechos. Entre mds acentuado el

1/ George Sabine, HMistora de la ieorfu peliticn, Forda de Culura Feondmics, México, 1984
A Downs, A Economic Theory of Derocrary, New Yark, Harper & Row, 1957,
3 Von Beyme, K. Der Vergleich in der Poliibwicienschaft, Milnchen, Piper, 198K,
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cardcter de modelo de las construc—
ciones tedricas, 1anto mis impor—
tante el prondstico frente al andlisis
de 1o que es,

Las teorfas posmoderngs han
replanteado el andlisis de hechos v
restado valor a los prondsticos (aun
cuando éstos siguen jugando un
papel importante en la version mds
abstracta del pensamicnto posmo—
derno: la autopoicsis), Por dltimo
s¢ desistio de denigrar, por razones
melidicas, de la reflexidn normati—
va, aungue, sobre la base de una
vision fragmentada, se siguid con—
siderando indtil en anto se trate de
desarrollar pardmetros de compor-
tamicnto para sociedades com—
pletas.

El pensamicnto polftico hasia
la Segunda Guerra Mundial se
caracterizd, ante todo, por los de-
batles contra las weorfas racionalistas
de los modernos por parte de un
beiigerante antimodernismo. A la
opacidad. en los afios cincuenta,
del interds por una revitalizacion de
los cldsicos modernos, le siguio, en
los sesenia, el advenimiento en
tondas las dreas de las consecuencias
negativas de un modernisimo
dvasallador, consecuencias éstas
gue terminaron desencadenando un
conframovimicnto, La posmoder—
nidad, que se desarrolld primero en
leoria, no fue con eslo nunca un
movimiento unitario. Algunas [rac—
ciones se apoyaron cn el antimo—
dernismo; otras se entendieron, por

el contrario, como un consecuente
desarrollo de los principios de la
moderniclad,

Los tres estadios premoderni-—
dad, medernidad v posmodernidad
SC USAN €0 Cs51e Cnsayo con un pro—
pisito clasificatorio, sin desatender
el presupuesio de que la construc—
cifin tedrica se adelanta al desarro—
llo social, Con todo, no se supone
gue exista una sociedad comple—
tamente posmoderna, El concepto
te paradigma se deberfa reservar,
en los posible —y en contra del
mismo Kuhn— para el nivel del
consenso hdsico enire cientificos,
para el que inicialmente fue
concebido.

MNinguna otra ciencia social se
oCupa lanto con eorfas premaoder—
nas como la ciencia pelftica. Qui-
#4s sea ésla una de las razones para
que no haya tenido pioneros en
teoria, propios v exclusivos,
Durkheim, Weber, Pareto, Parsons,
Luhmann o Habermas, ninguno de
los tedricos imporanies que se
tratan aquf se autodenominarfa
politdlogo v desde Parsons a Ha—
bermas reing cierta condescenden—
cia [renie & las posibilidades tedri-
cas del drea. Incluso ciencias afi-
nes, cn las que ha incursionado esta
nueva disciplina, no la han recibido
muy amistosamente ¥ han sido
reilerativos en el reproche de que
“la ciencia politica le ha arrebatado
¢l plumaje a otras dreas para luego
adornarse con 1M

A Von Kermpeki, L: Wissenselioft von der pliik -
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Ahora bien, el desarrolio de
una teorfa politica auténoma fue
posible en la medida cn que se
pudieron aclarar las siguicnies
cuestiones preliminares:

= Laprimera se refiere a la
relacitn entre clencia politica ¥
filasofta.
= Lasepgunda a la relacién entre
mavcra ¥ microteoria.
= Y latercera a la discusion de si
la teorfa politica, como distin-—
livo frente a otras ciencias
sociales, deberia optar més por
una perspectiva sistémica o por
una que privilegic la teorfa de
la accidn,

1. Con la diferenciacidn entre
filosoffa ¥ ciencias sociales cmpe-
zaron ambas disciplinas en el siglo
XX a dirimir disputas por priorida—
des, desconocidas en el trabajo
tedrico de la premodernidad. Los
cldsicos modernos habfan aceplado
el relevo de la teologfa por la filo—
soffa como ciencia bdsica e intér-
prete de la realidad social; funcio—
nes interpretativas éstas que a las
ciencias sociales se le anojaron
demasiado penéricas.

Las macroteorias parecian con
ello estar amarradas a la tarea de la
interpretacion del mundo, razon
por la que fueron abandonadas
solicitamenie a la filosofia. Por su
parie, la filosoffa social y la filoso—

ffa politica, aunque toleradas en las
universidades, fueron relegadas
como precientificas por la opinidn
general, ¥ aungue la wecologfa se
conservo finalmente por radicidn,
fue avalada como ciencia sdlo en
su funcidn filologica. Sin embargo
siempre hubo, incluso ¢n ¢l centro
del behaviorismo radical como en
Ann Arbor/Michigan, al menos un
diez por ciento de politélogos que
s¢ ocuparon prmordialmente de la
historia de la teorfa y de la filosofia
politica’,

Este proceso de diferenciacion
termindg afectando a la misma
filosofia politica, en lu medida en
gue se cuestiond la conviccion de
un proceder aprior para la filoso—
fia. en contraposicion a uno pura—
mente empirico para las ciencias
sociales. No pocas corrienies en
filosofia intentaron incluso hacer
de ella una ciencia exacla y con
ello renunciar al cardcter de la
refexion flosalica. Entre lanto, no
solo una mavoria de filosofos sino
también de cientificos sociales han
entendido gue no es posible la
formacion de conceplos en ciencias
sociales sin trabajo conceptual
apriaristico®.,

Pero con ¢sto no se superd
definitivamente la disputa. pues,
jeudl discipling deberfa realizar
este trabajo conceptual? Una parte
de 1o filosofia, en especial la orien—
tada empiristicamente, sc creyd

5 Von Beyme, K. Der Vergleich i der Politibwisseaschufi. Minchen, Piper, 1988, ;
6/ Winch, Po Die Idee der Soziatwissenschiaft wed the Vertialmiz sur Philosophie. Franklor

Suhrkarmp, 1966,
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compelente para ello; justamente
aquella que le habia asignado a la
filosofia la tarea de convertirse ¢n
un extensor de la ciencia, Yaen
1690 John Locke” en su Essay
Ceomeerning FHuman Undersianding
habia defendido la concepeion —
mordazmente esgrimida contra
aguellos con “large troughts and
quick apprehensions” —, segin la
cual la filosofia wendrfa ante todo la
modesta tarea de barrer con viejos
escombros lendidos al saber en el
camino.

T.D. Weldon® se encargo de
incorporar, al amparo del neoposi—
Hivismo, esta concepeitn Nlosolica
ala teorfa politica: no sdlo s¢
dehia renunciar a la premoderna
bisqueda de 1a verdad; conceplos
hadsicos como Estado, justicia o
libertad se debfan considerar igual—
mente como melalisicos ¥y como
causa de guerras ideolégicas v
civiles. En opinion de Weldon, el
aporte de eslos conceptos para el
andlisis del acontecer politico s
ian insignificanie como las refle—
siones sohre el empao y el espacio
para la fisica empirica, aungue con
este punto de vista demostraba
Weldon no estar a la allura del
saber de la fisica de su tiempo,

Ayer ¥ diferenciaba en el que-
hacer cientflico entre ** obispos v
obreros calificados =, siendo s6lo

B e ——

€105 dllimos realmente deseables,
Esta concepeidn obedecia a una
vision mecanicista del mundo: de
la misma manera como un mecg—
nico repara una obstruccidn del
carburador de un auto, asimismo el
fildsofo o tedrico social resuelve
obstrucciones o contradicciones en
los sistemas discursivos,

Positivismo y behaviorismo
comparten la conviccion segin la
cual unicamente enunciados 16gi—
cos ¥ empiricos poseen valor clien—
ficos'™, sin perjuicio de que el
hehaviorismo enfatice adn mds en
enunciados de tipo empirico v
tienda con ello, mucho mids acen—
tuadamente que cualquicr otra
corriente empirista, a un descripti—
vismao aledrico, Gracias a una com-—
binacitn con la que agquf lamamos
revielta microfedrica, —gue con—
sideraba ontologicamente sospe—
chosa cualquicr gran macroteorfa—
le [ue posible al behaviorismo
distanciarse en gran medida de una
concepeion cansalista, remplazin-
dola por un modelo que privilegia
redactones funcionales y corrcla—
ciones entre variables observadas,
Por esta raxon, a la version radical
de una pura seciologia de variables
le tuvieron que aparecer esfucrzos
macrotedricos como peldaftos hacia
la metafisica,

El behaviarisme, como la

T Locke 1o An Esvay Concerning Human Daderstanding, (1960). New York, Dover, 2 Bde., 1959,
B Weldon, 1.0 The vocalndary of Paliicr, Harmosadswaorth, Penguin, 1953,

O Aver, Al The Proffem of Knowledee . London, Macmillan, 1956,

L Palter, LW [Per " Positivienasstreit”™ o der aperibanivehen Polittkwisswnsehfi, Opladen,

Westdeutscher Verlag, 1952
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forma mds dogmadtica de un credo
laxn, mds conocido en América
como behavioralismo. fue el movi-
miento méds propenso a la automa—
ceracidn edrica decretada por gl
positivismo l6gico como un medio
clicaz conitra la reflexion premo-—
derna, hasta el punto de abdicar del
trabajo conceptual abstracto, Pero
justamente la investigacidn empi-
rica es impensable sin esta forma-
citn conceptual abstracta: la nocién
misma de “percepcidn’ resulld ser
una abstraccidn que no puede oble—
nerse por vfa empirica. Pronio la
psicologia politica ¥ los estudios
empfricos sobre la conducta reini—
ciaron la reflexidn sobre “necesi-
dades"”, un cancepto que le debid
parecer a los rigorisias ldgicos
como un relicto premoderno de la
filosofia hegeliana o marxista.

Fue ¢n el quehacer cientifico
de los Estacdos Unidos de América
donde se exiremd el exorcismo de
las macroteorfas. Muchos departa—
mentos de sociologia no fueron
mis que voldiiles confederaciones
de “socidlogos en. ", de 1al suerte
que investigadores con intereses
macrotedricos ¢ histdricos comao
Reinhard Bendix, ¢n Berkelei, o
seymour Martin Lipscl, en Stan—
ford, a falta de canales de comuni—
cacion de su disciplina wvieron
que pedir “asilo™ en departamentos
de ciencia politica.

La “cacerfa a la metaflfsica™
unifica todas las corricntes moder—
nas y posmodernas en las ciencias
sociales y une incluso a Habermas
¥ Luhmann, Desde Kant, la mayo-
ria de los fildsofos han despedido
la metaffsica de las reflexiones
dltimas —aquellas en que prucbhas
deductivas aspiran a la verdad—,
sin perjuicio de que algunos Hlo—
sofos contempordnens consideren
nceesaria una metafisica de las
fundamentaciones't v no se some—
ian a prohibicidn positivisia alguna.
Asf, el inento de reducir 1a filoso-
ffa a purn andlisis lingiifstico,
intento que Weldon ha trasladado a
ia teorfa politica, se puede declarar
racasado,

2. Fundamentaciones legitima—
torias dltimas fueron desterradas de
la teorfa politica, pese a lo inevi-
table de una “rearia de las funda—
mentaciones”, que a su ver sélo
pucde constituirse como una
macrotearia, Esto no obstd para
que Ia visidn empfrico-analitica de
la ciencia siguiera concibiendo
comi sospechoso todo tipo de
macroienrias, de tal suerte que,
incluso corrientes ledricas como 1as
que representian Habermas o
Luhmann ofrecen, de acuerdo con
esla acepeion, mds bien “reflexio—
nes” y no teorfas; pucs éstas carg—
cen de poder explicativo v de una

11 Henrich, [:  Ws i Methaplvaik, was Moderne® Metkur 448, 1985,

12 Opp, KDk (hanomie and Soziologie e gemeinsamen Grandiagen beider Farbdisziplinen, In:Ha
B, Schafer/K. Wehrt (Hrag, it Ihe Okonamisiering der Seezigtwissenschaften. Frankfur, 193%; 103

127.
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dimensidn predictiva, al tiempo
que revisien sus esoléricas diferen—
ciaciones exclusivamente con
ilustraciones empiricas™.

Elevar la dimension predictiva
de una teorfa al estatus de examen
de rigor, significa desvirtuar las
macroteorias en ciencias sociales;
pucs éstas, tras la liquidacion de los
csguemas evolucionistas, apenas si
intentan previsiones sobre el de—
sarrollo de sus agregados. Mientras
una teorfa de las coaliciones, por
ejemplo. puede comprobar que el
o0 o 70 por ciento de wodas las
coaliciones cn un pafs tienen lugar
segin proyecciones ledricas,
Habermas diffcilmente osarfa el
promdstico de que en un lapso de
ticmpo predecible el proceso de
colomizacion del mundo de la vida
avanzaria en un 60 o 70 por ciento,

Con todo, pese a la magra
significacion de las macroteorfas
para ¢l componente diagnéstico,
¢xtas vienen demostrado creciente—
menie su considerable utilidad
como andlisis de tendencias para cl
estudio de la formacion de
hipdtesis.

3¢ otro lado, si la leoria empi-—
rica de la polftica ambiciona un
saber acumulado sobre procesos
politicos, las macroteorfas se incli—
nan por un “platonismo de mode-
los™ (H, Albert) y sc inmunizan as(
contra la afluencia de eorfas con-
currentes, Consccuentermente la
repulsion de las macroleorias

condujo a Merton™ en la posguerra
il postulado de la restriccidn a
tearlas de medio alcance, fomen—
tando empecinadamente la argu—
mentacion contra los grandes
arquitectos de los sistemas: “noso—
ros, socidlogos de hoy, podemos
ser pigmeos intelectuales, pero no
30mos pigmeos gue descansen
sobre hombros de gigantes”. Los
hombros de gigantes dejaron de
admitirse como fundamento ceriero
de la moderna construccion tedrica,
de 1al sucrie gue la acumulabilidad
de un saber empiricamente satura—
do se vefa como una virtud cicnii-
fica mucho mds apreciable que la
originalidad de modelos 1edricos,
Ya la modernidad cldsica sdlo
le habfa podido dar una solucion
parcial al problema del escaso
acopio de conocimientos: pensado—
res premodermnos como Hegel o
Comite apenas si se luvieron en
cuenta, pese a las reciprocas refe—
rencias de gue fueron objeto, In—
cluso los tres pioneros de la mo—
dernidad elasica Durkheim, Weber
y Pareto escasamente tomaron nota
entre sf, pese a no existir barreras
lingiiisticas que los scpararan.
Estas sorprendentes lagunas de
percepeidn persisten en la moder—
nidad tardia ¥ posmodernidad muy
i pesar de la intensa internacionali—
zacion del inlercambio de ideas.
Foucault confesd no haber ofdo
Jamds de sus prandes maestros
duranie el tiempo de estudiante una

13 Merton, R.: Social Theary and Sovial Stewcture. Glencoe, Free Press. 1957, 2. Aull.
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sola mencidn a la Escucla de
Francfort", Habermas y Luhmann
aparecen como intelectuales cos-
mopolitas de erudicién enciclopé—
dica v, sin cmbargo, Habermas ha
debatido muy poco ¥ muy tarde
con el posestructuralismo francés y
cuando comenzd a hacerlo fue con
la perspectiva de cliquetar ¢n busca
de peligros neoconservadores.
Luhmann, por su parie, ha ignorado
casi de manera planificada y muy a
pesar de sus caulelosas coronas de
citas, muchas construcciones con—
ceptuales relalivamente cercanasa
su pensamienio,

Por el contrario, los investiga-
dores de la revuelta microtedrica en
¢l behaviorismo se vieron conmi-
nados a considerarse muluamente,
pues la permanenie cooperacion de
los empiricos en sus redes de ra-
bajo hizo imposible ignorar pers—
pectivas afines y contrarias. Este
fendmeno no redundd obviamentc
en ¢l prestigio de las macroteorias
que. al wenor del popular sfogan de
la izquicrda universitaria “compo-
nedores de (olalidades y contadores
de patas de moscas, unios™™ mos—
traron un balance desfavorable
frente a los resultados de los
microledricos.

En consecuencia v en pleno
apogeo de la “disputa positivisia”
(“des Positivismussireits™), un
empirico como Erwin Scheuch™ no

pudo condenar del odo las grandes
leorfas, pero sf separd estriciamente
la —mds bien especulativa—
filosoffa social de las teorfas de
medio alcance.

3. La renovacion de las macro-
teorfas tras la extineidn de la
revuella microtedrica sustituyd los
vigjos confliclos por nuevos: el
conflicto entre ledricos de la aceién
y de los sislemas se lomd critico.
Comin a ambas corrientes £5 una
posicion frontal contra una leorfa
politica que se limita a la investi-
gacion de conductas individuales
observables, Ya la modernidad
cldsica se habfa encargado de
construir puentes entre eorias de la
accion y sistémicas. Asi Max
Weber tom6 como punio de partida
el “sentido subjetivamente consti—
tuido™ de la accidn social v se
opuso con cllo a una cxplicacion
individual-psicologica de la con-
ducta en las ciencias sociales.
emendiendo la accidn fundamen—
lalmenie en relacion con otros
actores sociales. En esta perspec—
liva, inlenciones y consccuencias
de la accidn no podian ser idénti-
cas, o que avivd siempre inlentos
regresivos de introducir explica—
ciones psicologistas aungue fuese a
la mancra de soportes, con la
intencidn de allanar asf csa
contradiceion.

140 Paster, M- Crittoal Theory and Postrarciuraltmn., In Siarcioof a Comtext. ithaca, Cornell UP, 19849,
“Totalititstummler ond Fliegenbeinzihler vervinigt Euch®,

15/ Schewch, Bt Methiodix r.'b(Pn:.l'al'ﬂm-p;-'.i.-J.wr_qr.n'l'fxrlmﬂhn'hr!f!.rm."y_u-n. Tt Aedorno: [969; 153- 182,
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El abismo sin embargo se 1ormd
allanable en la medida cn que los
tedricos de sisternas aislaron total-
mente las intenciones de la accidn
y se interesaron sélo por sus con—
secuencias, posibilidad esta que,
pese a la fuerte reduccidn de la
diversidad empirica, se hizo tanto
mis sugestiva cuanto mds sorpren—
dente resulld ser su capacidad
predictiva; desde luego, una vez se
definieran correctamente las reglas
de juego del sistema y los aclores
se acogieran a ellas™, De esia
manera s6lo en la masificacién de
las conductas desviadas o incluso
¢n caso de revoluciones sc eviden—
ciaban los Ifmites de la dimensidn
predictiva de la teoria sistémica,

Asf, la economia, con su orien—
Lacion ledrica, parecia convertirse
cada ves mids en modelo para las
restantes ciencias sociales. La
“mano invisible™, gue desde Adam
Smith v a espaldas de los agentes
eCondmicos s¢ ha visto operar en la
praspera economia de mercado,
debfa tener su paralelo también cn
la eorfa politica. El progreso de la
teoria parecia no permilir gue
actores colectivos como el Estado
s¢ hipostasiaran en el sentido de
agentes actuantes, De este modo la
teorfa sistémica, en su calidad de
“hlanda macroteoria’, se desarrollo
COMO un cOmpromiso entre leorfas

ontoldgico-absolutas ¥ un behavio—
rismo reduceionista, de 1al suerte
que se puede afirmar gque ¢l nuevo
paradigma de la posmodernidad sf
intentd solucionar la contradiccidn
enire macro ¥y microteoria. Esto no
ohsta para que la resistencia contra
esta nivelacion subsista al interior
de las ciencias sociales orientadas
macrotedricamente, resistencia
legitimada en el hecho de que
también la posmodernidad no
puede justificar el privilegio de la
ocupacion con microestructuras
fragmentadas sin reflexiones ma—
crotedricas. En este sentido la
“blanda macroleoria sistémica de
corle autopoiélico” resultd ser en
este debate 1a weoria mds flexible y
logrd sobrevivir el cambio de
paradigma sin grandes peligros.

La antigua ¢ igualmente
influyente corriente sistémica lo
fue porque prometid reducir el
ahismo existente entre reorfa de fa
docidn ¥ tearfa de sistemas. En
Parsons se dio a lravés de puras
definiciones: el concepto de accion
se utilizd de 1al manera que pudiera
converger con el de “"conducta™’,
En el ulterior desarrollo de Parsons
a traveés de Lubmann la teorfa de la
accidn fue por completo absorbida
pur considerarse arcaica y anlicua—
da, de modo gue sélo los defenso—
res de la modernidad desde Richard

16/ Schiitte, HG: Mandinages, Rollen wud Sysresme, In: Hans Lenk (Hrsg) Handlungstheonien

interdisziphnir, Miochen, Fink, 1977: 17-57,

17 Gunnell, 1.6 Benveen Pholosophy and Palitics. The Alenation of Politteal Theory, Amhberst,

Liniversity of Mass,, 1986,

185 Munch, B e Kultur der Moderne, Frankfurt, Suhrkamp, TG,
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Miincho'® —como continuador de
la ortodoxia Parsonsniana— hasia
Habermas'® lefdo desde Parsons,
elaboraron ¢l consenso minimo en
torno a la necesidad de enlazar las
teorias de accitn y de sistemas,

La teorfa politica de un nivel
medio ¥ un cuestionamiento orien—
tado al cambio institucional tendid
con mayor énfasis al cultive de las
corrientes tedricas de la accién, con
lo que se hizo culpable de imputar—
le acciones a actores colectivos
institucionalizados, Esta tendencia
se vio fortalecida por el hecho de
que la polftica, comop sislemna gene—
rador de decisiones obligatorias, le
olorga a sus conceplualizaciones
colectivas vinculacidn normativa,
de 1al suerte gue, aungue de hecho
ficciones, conceptos como el de la
soberanfa obluvicron validez nor—
mativa ¥y no pudieron desvanecerse
sin mds.

Esa orientacién de la politica
por la accidn condujo a gue el sis—
lema polftico estuviese mds luerie—
mente ligado a diversos Ambitos o
competencias que otros subsisie—
mas. Mientras la economia o el are
han defendido desde temprano su
propia autonomfa, la politica, que
la ha logrado con anterioridad, la
ha puesto continuamente en juego
por no poder demarcar 1fmites
claros frente a orras disciplinas
como sf lo hizo el arte o la ccono—
mia. La polftica fiee por naturaleza

imperialista e influye de igual
manerd en otras csferas: la politica
cultural nacid como nocidn y
disciplina con anterioridad a la
economfa de la cultura, lo que no
€5 precisamente una casualidad,

El arte puede existir como {"art
powr "art y precisamente esto ha
pretendido la modernidad clisica
en este campo. La polfiica como
arte y por el arte, por el contrario,
serfa un absurdo y un absurdo
ineficaz. El “ecnajenado interés del
Estado por sf mismo'™® no obstante
ha sido interpretado de vez ¢n
cuando como un Mare pour art
pelftice, que de existir, ha servido
para que ¢l critico del sistema
conciba este enajenado interés por
s mismo como un medio para la
obtencidn de otros fines, en la
mayorfa de los casos de naturaleza
econdmica. Puede que las élites
politicas aparezcan “impasibles”,
pero tienen al menos que aparentar
ser “responsables™ y preocuparse
por los intereses de sus eleclores
que, en su mayoria, recurren a sus
representanies desde dmbitos no
precisamente politicos. Este enlace
de la politica con oiros subsistemas
sociales le ha ocasionado a la
disciplina en principio grandes
dificultades, porque no ha podido
hacer de sus esfluerzos tedricos un
Juego intelectual elaro ¢ intrfnseco
como ¢s ¢l caso de la teorfa del
derecho o de la economfa.

18/ Hubermas, 1.t Pheorie des kapranikativen Mandedn. Frankfur, Suhikamp, 1981, 2 Bde,
200 Oife, C.; Beryfbuldingsreform. Eine Fallstudie iber Reformpalini, Frankfurt, Subrkamp, 1975.
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Pero también allf, donde la
politica no ha acusado esa preten—
sidin imperialista en el sentido ar—
caico de ser el subsistema domi-
nante de la sociedad, no se ha
podido desprender de una teorfa
general de la sociedad al estilo de
otras ciencias sociales: la teorfa
politica estd estrechamente ligada a
la 1eorfa de la sociedad, Aun cuan-
do el proceso de diferenciacidn del
sistemna polftico frenie a la antigua
y global societas civilis fue anterior
¥y mds eficaz, no arrojdé el mismo
grado de autonomia que ¢l proceso
paralelo en la economifa o en cl
arte. La evolucidn del capitalismo
le proporciond a la economia una
adicional independencia de la poli-
tica. Asf, en la compleja sociedad
moderna cada ver mis esleras
implementan preferencialmente el
dinero como medio de direccidn v
na ¢l poder. Un grado de autono-
mia como sc ha realizado en otros
Ambitos de la vida, significarfa cn
politica un regreso al despotismo,
como lo ha ensefiado la rebelitn de
la revolucién conservadora frente a
la decadencia de la politica.

La autonomia del arte comao se
prelendio en el culto al genio y en
¢l dandysmao de la modernidad
cldsica temprany ha retrocedido
nugvamente ¢n la era del posmo—
derno consumo masivo, v la resis—
tencia contra dependencias econd—
micas ha cedido el paso a una ird-
nigy aceplacidn y aprovechamiento
de tales imperativos, Empero el
frado de autonomia del arie sigue
siendo probablemente mis grande
fque el de la politica, al menos en la
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cucstiin de los contenidos de la
produccion: de un lado obras de
arte, de otro decisiones. La Histo—
ria ded Arte, una disciplina relati—
vamente joven, ha interiorizado
profundamente la autonomia del
arie.

Paralelamente al estructuralis—
mo y a la cconometria en otras
ciencias se constituyd en cierio
modo una teorfa sistémica icono-
légica, en cuyo contexto indagar
por mativos sociales sc declard
mds bien como no-cientifico.
Seguin ésta, habrfa que atenerse,
comao los tedricos de sistemas, a los
resultados de la accidn, en este
caso imdgenes, Arnold Hauser o
Frederick Antal, autores que han
colocado aspectos socioldgicos y
econdmicos del arte en el centro de
la discusidn, han sido visios como
marxistas solitarios, aungue ambos
eslaban bicn distantes de ser mar—
xistas en el sentido de un determi-
nismo econémico.

Por otra parte, de todas las
ciencias sociales la economfia ha
sido la primera en reflexionar
ledricamente sobre la autonomfa de
su substrato, La leorfa econdmica
habfa comenzado su reflexion
fuertemente ligada a la polftica y a
la sociedad. Como econamia poli-
fica, la temprana leorfa econdmica
se refirid al sistema polflico-admi-
nistrativo, v cn las ciencias de mds
vieja data como la cameralfstica v
la policia, Ia cconomia y la politica
constitufan una amalgama diflfcil de
desenmarafiar. Esto cambid en el
siglo XIX en la medida en que la
cconomia burgoesa fue cediéndole
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progresivamente cslas visiones
panordmicas a la reorfa marxista,
gue perseverd consccuentemente en
la concepeion de la cconomia
politica, ohsoleta para la mayorfa
—modernista— de los economis-
tas. La economia moderna desarro—
116 en su lugar una concepcidn
matematizada de modelos, pensada
a partir de decisiones auldnomas de
sujetos econdmicos autdnomos, y
en la que intervenciones estatales
s¢ consideran como una molesta
variahle de perturbacién. El vincu—
lo con el sistema politico se e
asignd a una disciplina marginal
que opera descriptiva y normativa—
menie la politica econdmica, ante
la que tampoco ha hecho alto la
econometrizacidn,

El subsistema politico conservo
entonces la cercanfa con la totali-
dad social de una manera distinta a
las otras disciplinas, lo que se vio
siempre como una de las razones
de la inclinacidn a regresivas
pretensiones premodernas de un
supuesto primado de lo politico,
pretensiones de las que estuvieron
exentas Ia economia y el arte.

Pero incluso cuando se pudo
evitar el desliz del Schmittianismo
¥y de la revolucidn conservadora,
este estrecho vinculo de la politica
con otras dreas de la vida comportd
una fuerte dependencia de la teoria
politica con respeto a oiras ciencias
tales como la economia, la 1eorfa
sociolagica de sistemas, cl

behaviorismo, la economia polftica
o la corriente de la rarional choice.
Otras disciplinas como la economfa
o ¢l arte procuraron ya desde sus
origenes weoricos repeler interven-
ciones politicas externas, en tanto
ellas (las disciplinas) pretendfan
autonomia y no direccidn v su
propia actividad politicamente
relevante nunca fue mds alld de una
defensa de los inrereses de su pro—
Pl subsisterma, Contrario a éstas la
polftica y su leorfa se tornaron
paulatinamente imperialistas, de tal
manera que incluso cuanda los
polfticos sospechan no poder
actuar, los electores reclaman sus
actuaciones sonord y endérgicamen-
te. La polftica no puede renunciar a
la pretension de intervenir en otras
disciplinas, pues de lo contrario no
existirfan ni polftica econdmica, ni
politica jurfdica ni politica cultural
elcétera,

Estos imperativos de accidn de
los sistemas polfticos colocan la
teorfa politica en dificultades.
£Quién coloniza a quién? Con la
crecienie complejidad social se
estrechan los corredores de aceidn
de la politica. Todos los subsiste—
mas de la socicdad desplicgan una
dindmica prapia. Latcorfa del
derecho se puede entregar a una
teorfa de sistemas autorregulativos
v concebir ¢l derecho como un
sisterna de relaciones circulares®.
La weorfa politica sin embargo estd,
en una menor medida obvia,

21 Teuhaer, (5. Rechr als autopaietischer Systenr, Frankfu, Suhekamp, 19849,
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predestinada a esta autosuliciencia
autoreferencial.

Oiras ciencias sociales han sido
acusadas igualmente de imperialis-
mo, sobre todoe la economia, pese a
la creciente diferenciacion prodoc—
(o de la democratizacion de las
sociedades y pese a la maliple
asimilacion de sus codes de regu—
lacidn, No es de extrafiar que la
comparacion incite a la recepcion
tedrica. El slogan “una ciencia, un
mictoddo, wun paradigma tedrica” s
ha vuelto anacronico en la moder—
nidad tardia.

El desencanter del Extado en la
teoria politica posmoderna de—
substancializd 1a nocidn de poder,
pues el sistema polflico parecia
cstar organizado mds por ¢l esque—
ma del intercambio entre redes que
por ¢l principio de una pirdmide de
poder, 1o que wermind acercando
mds la tearfa politica a la weoria
cconomica, de tal suerte que los
coonomistas han participado en ¢l
desarrollo de la moderna teoria
politica comoe Boulding ¥ Olson.
Por 1o demds, la queja de un impe—
riatisme de foa economia provino
con mds recuencia de los mismos
coonomisias que de otras
disciplinas.

Lo gue reiteradamente se con—
cibid como importacicn de las
ciencias ccondmicas, fue sélo una
decision ldgica, matemdticamente
impulsada ¢ independiente ¢de su
substrato, ¥ que ha arrojado buenos
resultados dondequiera que se han
podido imponer preferencias por
cilculos de utilidades. Por el con—
rario, un acercamicnto a la teoria
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ccondmica ha resultado imposible
donde motivos altruisias y difusos
ideales de autorrealizacidn han
oricnado la accidn politica. De allf
que en la investigacidn sobre trans—
formaciones valorativas, sobre
nuevos movimientos sociales ¢
historia cotidiana, se haya recha—
zada hostilmente este préstamo de
la cconomia.

Aungue a las teorfas econd—
micas se les atribuye un prejuicio
individualissa, la teorfa comparada
ensefia que corrienies tedricas
colectivistas desde Marx a
Durkheim son impensables sin el
recurso al individuo, Por esto, el
dilema de las teorfas eolectivas
sigue siendo el de gue las influen—-
cias colectivas sdlo se trasmiten
individualmenie y en este sentido
deben atravesar ¢l “ojo de aguja de
la conciencia individual™ (H.
Baicr). En contraposicidn a las
teorfas neocldsicas de la economia,
la teorfa polftica permanece tam-—
bién en el fuluro atada a nociones
colcctivas, que sin embargo no son
ya conceplos substanciales onto—
I6gicamente cargados como Estado
y Poder para la premodernidad,
sino cristalizaciones en las insti—-
tuciones politicas.

La presente investigacidn se
ocupa de miltiples influencias
provenientes del arte, de la econo-
mia y de las ciencias naturales sin
defender un esirecho concepto de
una ciencia pura de la politica que,
enire olras raxones, no pucde
existir por la génesis misma de la
disciplina. El criterio de seleccidn
para el ratamiento de 1os temas son
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las grandes teorias que reflexionan
desde la polfiica sobre el problema
de la regulacidn de fa sociedad y
sus subsistemas. El intento de
reconstruir las mds importantes
vertientes tedricas del siglo ticne
que asumir ¢l concepio de plura-
lismo con mucha mds seriedad de
lo deserito agui en estas teorfas,
Ninguna teorfa moderna o pos—
moderna pucde operar sin confesar
su trabajo interdisciplinario, pues
justo en la posmodernidad las artes
v las ciencias naturales han adgui-
rido una actualidad para la

formacién tedrica de las cienciag
sociales que nunca poscycron en lg
modernidad cldsica.

Al tenor de un generalizado
uso del lenguaje. se denomina
interdisciplinario aquello que
presenian varios aulores como una
especie de sintesis de encuaderna-
dores, pucs i un solo autor
cmprende este reto, con [recuencia
s¢ le califica negativamente como
colféetico. Mo obstante, en la era del
collage tedrico posmoderno, este
reproche ha perdido muche de su
potencial difamatorio, &
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