La teoria del valor
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L os dos sistenras economicos, el

capitadismo v of socialisme adopraron diferemes teorias del valor. El
primere se basa on 1a weoria del valor de la wilidad marginal, segiin la
vl of valor e las cosas depende de su uritidad marginal para quien las
usa. Il segundo defiende la teoria del valor trabaje, que plantea que o
vitlor de las vosis depende de la camidad de trabajo social empleado en
s provduccion, Exre os of planteanviento en e cual se basa el articulo
que publicamos & continmacon.

- - -

[JESDF CUANDONSE INICIOET ANALISIS DE LA TEORIA LOCOSOMICA en forma
sistemdtica, v como uni rama del saber, aproximadamente en la mitad del
siglo MV ano de los temas discutidos, guig el gue mas preocupd a los
enciclapedistas Franceses, fue el del valor de las cosas que la sociedad pro-
ducia, s lo gue ha venido o conocerse comao la teoria del valor, Para dar-
s cuenta de suamportancii en la teoria cconomica, solo enemos que citar
a Bastiad, un economista frances de principios del sigle XEX, quien decia
gue el vador en 1a cconomia era como los numerales en Jas malematicas.

oy en din esa teoria poco se menciona, porgue hay oiros lemas gue
preacapan mas a la opinidn pablica, comao ¢l mancjo de la moneda v la in-
flacion, ¢l desarrollo economico v ¢l crecimiento del PIR, ete., pero hasta
fimales del siglo XI1X fue una de las cucstiones cconomicas gue mas se discu-
tid. A nosotros ahora, al finalizar ¢f siglo XX, nos debe interesar Ia historia
del desarrollo de la teoria del valor, no como una mera especulacion intelec-
tual, sino porgue ella nos avuda a comprender muchas cosas de la teoria
CConGmica contemporanca v, mas importante aan, de lo que quicre decir
v ¢l porgueé de la perestzoika del marsismo. Nos avuda a comprender tam-
bign ¢l origen de las tesis imtervenciomistas v el prestigio de la planeacion,
gue tan nefastas conseeuencias han tenido para 1a economia de nuestro con-
timente, v s rvzones por las cuales nos tenemos que abrir ahora al mercado
internacional, si queremos progresar.

Desde la Revolucion de Octubre de 1417 ¢n Rusia, hasta ahora re-
clentemente, vuando Gorbachov subio al poder en 1985 v destapd las verda-
deras condiciones de la economia del mundo marxista, dos sistemas de ma-
nejo ccondnice se han disputado ol mundo, Eluno, el capitalista; la direccion
y ordenacton de I produceion medianie el empleo de un mercado libre; ¢l
otro, la ordenacion de I produccion siguiendo las pautas de un plan cen-
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tralizado, que vinimos a conocer como los famosos planes quinguenales. En
verdad la discusian entre estos dos sistemas no s6lo se ha circunscrito al cam-
po econdmico sino gue también se ha dado en lo politico. Los dos mundos,
el capitalista y ¢l marxista, enfrentados en guerra fria. En el campo del co-
mercio internacional, el capitalista regido por las leyes del mercado, con sus
instituciones accesarias, entre ellas el Banco Mundial y el Fondo Monetario
Internacional, Las transacciones se Hevan a cabo en monedas convertibles,
en unas pocas monedas duras, a precios relativamente libres. En el campo
marxisti, los paiscs trunsan entre ellos a traves del llamado Comecon, un
centro de liguidacion de convenios de intercambio en especies,

La teoria del valor contribuyd a esa separacion de la economia mun-
dial en dos mundes, uno regido por las leves del mecado v otro por los pla-
nes centralizados, indicadores de la produccidn, Dos sistemas totalmente dis-
tintos e imposibles de coordinar, puesto gue van en dos planos excluyentes,
sin poder integrarse, por mas gue se acerguen, Obviamente muchas diferen-
cias, también fundamentales, en el campo politico, contribuyeron a csa se-
paracion, pero guizd la brecha entre ambos campos no hubiera sido tan in-
frangueable si la diferencia en el método de la ordenacion de la produccién
ni hubiera existido. Esa diferencia provino, principalmente, de la teoria del
valor que uno v otro adoptaron.

Al levar a cabo la produceidn, toda sociedad tiene que tomar dos
decisiones basicas: qui¢n o quiénes deben adelantarla y cudl debe ser el me-
canismo para ordenarla, En ¢l sistema socialista, que para mayor claridad
lamamos marxismo, la produccion la debe adelantar el Estado; en el capi-
talismo le corresponde a los particulares. En cuanto al mecanismo de la or-
denacion de la produccion, el marxismo se acoge a un plan determinado,
elaborade por un organismo central, gue ellos consideran ¢l método mas
clentifico. Es ¢ mercado el que toma las decisiones en cuanto a qué ¥ cuan-
do se debe praducir,

Obviamente una teoria del valor gue le dé consideracion a las cosas
segun lo mano de obra incorporada en su produccidn, se presta mas al dise-
fio del sistema de produccion mediante planes **cientificos' elaborados por
los apparichiks de un partido marxista, Esa es la teoria del valor trabajo.
En cambio, la teoria del valor utilidad corresponde mias a una sociedad ca-
pitalista v consumista. Esa es la teoria del valor de la utilidad marginal, que
rige ¢l mercado v la produccidn,

Esa diferencia en el manejo ccondmico resultd de la diferencia entre
la teoria del valor del mundo marxista v la del mundo capitalista. Porgque
muy bien hubiera podide suceder gue ¢l mundo marxista hubiese eliminado
la propiedad privada de los bienes de produccion, conservando ¢l mancjo
de la economia mediante ¢l sistema del mercado. Al fin v al cabo, en el as-
pecto cconomico, lo esencial de la doctrina marxista es la propiedad calecti-
va de los bienes de produceion, no la ordenacion de la produccion mediante
planes burocraticos centralizados, Entre otras cosas, en Marx no encontra-
mos nada relacionado con el manegjo u arganizacion de la prodoccion, BEso
de los planes de produceion centralizados gue ahora, con la experiencia de
mas de medio siglo, s¢ ha visto que son impracticos e ineficientes, vino diez
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anos después de la Revolucion de Octubre v fue una idea de Stalin v de los
que lo rodeaban, quienes tuvieron que liquidar 4 muchos otros lideres co-
munistas que se les aponian.

La mayoria de los que han tenido la paciencia y la capacidad analiti-
ca para estudiar a Marx, concuerdan en que éste no contribuyd en nada al
desarrollo de la teoria ccondmica, tal como se conoce hov en dia en el mun-
do occidental. 5i bien le dedicd gran interés v tiempo al estudio de la teoria
ccondmica de Iu; clasicos con ¢l fin de mostrar la impracticabilidad del sis-
tema econdmico capitalista v su responsabilidad por la miseria de las clases
trabajadoras, su aporte al desarrollo de la teoria econémica fue muy poco.

En ¢l campo econdmico, Marx se conoce principalmente por su ané-
lisis de la ieoria del valor trabajo v de la del sobrante o la plusvalia. Sinem-
bargo, ninguna de éstas fue original suya. La del valor trabajo habia sido
counciada por Adam Smith y perfeccionada por Ricardo. Y la del sobrante
fue también de Ricardo, como lo reconacia ¢l mismo Marx, solamente que
en Marx sirvid para propugnar por el comunismo y én Ricardo por el capi-
talismo.

Veamos primero 1a teoria del valor trabajo v ¢l efecto que €sta ha
tenido tanto en el mundo marxista como en occidente, muy especialmente
en América Latina, Scpin esta teoria, el valor de las cosas corresponde al
trabajo incorporado en su produccion. Como obviamente en la produccion
el capital también es un costo, fanto Marx como los economistas clisicos
gue suscribicron la misma teoria, obviaron esta dificultad sefialando que ca-
pital es también mano de obra, ¢s degir trabajo, previamente realizado y acu-
mulado. No nos queda dificil comprender por qué una teoria que ve el valor
de lo producido en ¢f monto de la mano de obra incorporada, fue preferida
por los marxistas, mas bien que otra cuyvo valor dependia de su aleatoria
ejecucion en ¢l mercado. La primera se prestaba para la elaboracion cienti-
fica de los planes de produccion, la otra no. Y va sabemos que los marxistas
siempre se han preciado de ser cientificos,

Lo gue quedaba mis dificil de explicar era la diferencia del valor de
una cosa seedn el trabajo incorporado en su produccidon v su precio en el
mercado, Marx fue lo suficientemente buen ¢conomista para comprender
que ¢n un sistema capitalista, que fue ¢l que é analizd, el precio dependia
de la competencia v no del trabajo incorporado en la produccion, pero eso
no le preocupd, ya que ¢l no consideraba el sistema capitalisia esencial sino
una mera etapa historica. No le quedd pues dificil continuar con la teoria
del vulor trabajo v dejar que los otros siguieran discutiendo el problema del
precio en el intercambio.

La teoria del valor trabajo de Marx si tiene una variante gue seguri-
mente ha tenido influencia en el desarrollo del mangjo econdmico en los paises
marxistas, Marx anotéd que ¢l trabajo colectivo produce, por ser colectivo,
un incremento en su valor, dada la mayor eficiencia y cficacia que se puede
esperar del trabajo cjecutado con todas las facilidades que puede ofrecer la
sociedad.
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Lo que es evidente es que la teoria del valor trabajo se prestd a la
organizacidon que le dieron los comunistas en Rusia a su sistema econdmico,
una vez que tuvieron el poder. Posiblemente otro hubiera sido ¢l camino que
hubieran tomado si la teoria econdmica hubiera ya llegado a la teoria del
valor de la utilidad marginal, cuando la teoria marxista se formalizd, Desa-
fortunadamente para los marxistas, ésta estaba apenas naciendo cuando Marx
publicd el primer tomo de su famosa obra Das Kapital,

Los historiadores de la teoria econdmica consideran que la entrada
en escena de la teoria del valor de la utilidad marginal, ¥ ¢l abandono de
la teoria del valor trabajo, marca la vertiente entre la teoria clisica anterior
y la moderna. Como todo en la historia, el desarrollo de la teoria econdmi-
ca, la teoria del valor de la utilidad marginal no s¢ debe a nadie en particu-
lar. Fue un desarrollo gradual que culmind en el dltimo cuarto del siglo X1X.

Los economistas franceses Say, Bastiat v otros, tuvieron algo que ver
con su desarrollo en el primer cuarto del siglo. Jevons en Inglaterra, Walras
de la escuela de Lausana v el avstriaco Mengen, la sintetizaron. Fue la cul-
minacidn de mucho estudio v cuidadoso andlisis del sistema econémico. El
summa del pensamiento occidental. De esa teoria del valor se desprende la
justificacion de la economia de mercado. De alli su importancia.

La teoria del valor de la utilidad marginal nos dice que el valor de las
cosas producidas depende de su utilidad marginal para el gue las usa o consume,

En realidad ¢l que primero la enuncio fue Gossen, un francés desco-
nocido, quien la publicd en 1854 sin gue nadie se diera por aludido. En 1889
su importancia fue reconocida v su trabajo se volvid a publicar, Son dos
las llamadas leyes de Gossen:

Primera: El goce o utilidad de una cosa disminuye a medida que se
goza continuamente,

El agua e¢s muy valiosa para una persona pero ese valor va disminu-
vendo a medida que la persona tiene mds agua. Su utilidad marginal o valor
marginal se lo da el dliimo vaso que toma.

Y La suma de todas las unlidades marginales de una persona mide
el goce o utilidad mixima que puede obtener una persona.

Segunda: Una persona obtiene el maximo de goce cuando todas sus
utilidades marginales son iguales.

Como se puede apreciar, esta teoria del valor ¢s subjetiva, a diferen-
cia de olras teorias como la del valor trabajo v la del valor real, que hasta
entonces habian predominado. Ella implica la soberania del consumidor, con-
ceplo hoy generalizado en 1odas las economias democriticas modernas, En
contraposicion a las economias dirigistas o totalitarias, en las cuales el Esta-
do determina cuando el consumidor debe comer Tresas con crema, aun cuando
no le gusten.

En cierta manera, la teoria del valor de la utilidad marginal fue hija
de la época de Bentham, el fildsofo del utilitarismo. Su importancia en la
eépoca actual la vineculan muchos a las teorias de la “leisure class'' de Ve-
blen, que se ocupa de las caracteristicas de una sociedad de consumo rica.
la tearia nos dice que nada en el mundo tiene tnicamente valor objetivo,
que su valor depende no solo del objeto sino del sujeto, Asl, para un planifi-
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cador de la economia en Rusia un zapato amarillo y feo puede tener el valor
del trabajo incorporadoe en su produccién, pero ese no es su verdadero va-
lor. Su verdadero valor es el que el consumidor le da cuando lo va a com-
prar, ¥ puede ser cero, a pesar del trabajo incorporado en él, como lo de-
muesiran las grandes existencias de articulos sin compradores, almacenados
en los paises marxistas,

Ahora, la suma total de las utilidades marginales de una persona, re-
presenia la demanda de esa persona en el mercado. Y la suma total de las
utilidades marginales de las personas que participan en el mercado represen-
ta la demanda total del mercado para el que se estd produciendo. Si presu-
mimos, como ¢s de presumir, que la demanda llama a la produccién, la
suma total de las utilidades marginales, es la que ordena la produccion, Si
se praduce para satisfacer la suma total de todas las utilidades marginales,
¢l sistema econdmico estd funcionando a su mdxima eficiencia.

Obviamente la teoria marginal no solamente ordena la produccion
de los bienes de consumo, sino también la de los equipos v productos inter-
medios que entran en la produccion, puesto que la demanda del consumidor
se transmite a la de estos otros bienes. Asi, toda la produccidn que lleva a
cabo la sociedad se rige por la demanda en el mereado, que es el gque enuncia
la suma total de las utilidades marginales de la poblacidn. Aqui tenemos la
justificacion tedrica de la economia de mercado,

Los mismos pensadores que elaboraron la teoria de la utilidad mar-
ginal continuaron con la Teoria General del Equilibrio. Esta, que también
tiene mucha importancia en la economia moderna, establece que la econo-
mia de mercado tiende a mantener un equilibrio entre lo que s¢ produce v
lo que se consume, Que si se presentan desequilibrios, sobrantes o faltantes,
cllos son sectoriales vy pasajeros.
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