DECLARACION DE LONDRES
CONTRA LA CENSURA DE

PRENSA

Periodistas de 34 paises se reunieron en Londres del 16 al 18 de enero
para asistir a la Primera Conferencia Internacional contra la Censura de
Prensa, evento organizado conjuntamente por el Comité Mundial de
Libertad de Prensa y el Centro Edward R. Murrow de Diplomacia
Pithlica de la Tufts University. El siguiente es el texto final con las
conclusiones emanadas de las deliberaciones de [os participantes.

Habitamaos un solo mundo, un mundo cu-
va supervivencia depende del emtendimien-
1o mutuo, Este entendimiento mutuo no
puede cxistir sin una prensa libre que ase-
gure una libre circulacidn de informacidn
entre todos nosotros, La Declaracidn Uni-
versal de las Derechos del Hombre procla-
ma el derecho de todos los hombres ¥y mu-
jeres a la libertad de opinidn y expresion
v a la libertad de **buscar, recibir ¢ impartir
informacién e ideas a través de cualguier
medio, sin reparar en fronteras’”. Peroen
todo el mundo estas libertades son ame-
nazadas por la censura, a veces tasca ¥ ob-
viag, a veces disfrazada, pero siempre con
los mismos ebjetivos: restringir el derecho
del piblico de conocer las cugstiones pi-
hlicas, denegar a las gentes ¢l derecho de
estar plenamente informadas sobre todo lo
que afecta sus vidas ¥ su futuro,

wosotros labaramos en los medios
de difusién y opinamos que las personas
que nos leen, escuchan y ven son nuesira
principal responsabilidad; también pensa-
mos que nuestra obligacion profesional es
hacer todo lo posible para mantenerlas in-
formadas. Con el fin de denunciar a los
que ponen trabas a la libre circulacion de
noticias en palabras e imdgenes, nosoLros
los reporteros, fotdgrafos, directores, edi-
tores ¥ emisores de 34 paises del mundn
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nos hemos reunido en Londres, del 16 al
18 de enero de 1987, para asistir a esta pri-
mera conferencia internacional convoca-
da especificamente para combatir la cen-
sura. Mosotros opinamos que debemos
usar nuestros esfuerzos concertados para
combatir la censura dondequicra que exista
y para atacarla dondequiera que se trate
de instituir,

La libertad de prensa cuesta mucho
y nosotros rendimos homenaje a los miem-
bros de nuestra profesidn gue han corri-
do graves riesgos personales al luchar con-
tra la censura. Algunos han sido silencia-
dos; algunos han logrado triunfar, Otros
se han tenido que refugiar en la clandesti-
nidad vy, aungue ponen en peligro la vida
y la subsistencia, siguen publicando o
transmitiendo. Todos ellos avergilienzan a
los censores ¥ nos honran a nosoLros con
su gran valor,

El periodismo siempre ha sido una
profesién peligrosa v, en esta era de vio-
lencia, la prensa no se ha librado de las
bombas ¥y las balas de los terroristas. Pe-
ro en esta conferencia hemos visto una ten-
dencia mds siniestra: el creciente uso de la
fuerza bruta por parte de gobiernos, fuer-
zas criminales ¥ olros intereses que Lratan
de intimidar a los medios noticieros. No-
sotros condenamos los muchos casos que
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acreedores. Quita ¥ no agrega a los recur-
sos disponibles en la América Latina. Lo
gue s¢ discute hoy con los prestamistas es
lo quc Hevan no lo que traen. Y no hay
perspectiva alguna de que la situacion sc
modifigue en el futuro previsible. Todos
los consejos de los acreedores persiguen lo
mismo: mds ajusic y sacrificio para pagar
la deuda.

América Latina tiene que reforzar
la iniciativa de incitar la negociacién poli-
tica de la deuda. La respaldan miltiples an-
tecedentes en el derecho internacional, la
experiencia histdrica y la practica cotidia-
na de las relaciones internacionales. La-
mentablemente, las constructivas propues-
tas formuladas en la Conferencia de Quito
v en el Consenso de Cartagena fueron ig-
noradas por sus destinatarios. El reclamo
latinoamericano es legitimo y viable, pero
¢l proceso hasta ahora cumplido no per-
mite esperar una respuesta positiva de los
acreedores, que no se produjo ni vendri
si América Latina no asume plenamente su
potencial negociador, Los acreedores no
pueden impedir gque América Latina pro-
mueva formulas simétricas de negociacion.
Mo pueden imponer adicionales sanciones
financieras a las que de facto estdn apli-
cando desde 1981 con la suspension de los
créditos, Los acreedores nos han forzado
a los latincamericanos a vivir sin la coo-
peracion cxterna. Ahora tenemos que asu-
mir plenamente la posibilidad negociado-
ra que plantea la nueva relacidn
dendor-acreedor.

Proponemos:

1. La sohidaridad de América La-
tina ¥ la negociacion conjunta, como res-
puesta a esta crisis. Los deudores tienen
que hacer lo mismo gue sus acreedores: ne-
gociar juntos ¥ fortalecer a través de la
unidn su capacidad negociadora.

2. La fijacion dc un limite al pago
de la deoda en proporcidn de las exporia-
ciones o hasta el 2% del producio.

3. La cooperacion regional con el
desarrollo de las economias de menor in-
greso vy dimensidn, apovando su participa-
<idn en los acuerdos que surjan de estas
proposiciones. Los recursos resultantes de
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cia cooperacion y que se habrian asigna-
do al servicio de la deuda, podrian desti-
narse en cada MNacién a inversiones socia-
les. Para este fin, bien podria constituirse
un Fondo Especial o fortalecer los fondos
existenles con el propdsite primordial de
atender planes de vivienda, educacién, nu-
tricion v salud v, también, para comprar
dentro de la América Latina v el Caribe.

4. Convocar inmediatamente al SE-
LA, a nivel de cancilleres v ministros de
Economia o Finanzas, para formalizar el
Acuerdo ¥ proponer los servicios de la deu-
da dentro de los limites antes sefalados,
atendiendo a las particularidades v nive-
les de exportaciones v produccidn de bie-
nes y servicios de cada pais.

5. Incorporar en el texto del Acuer-
do, cliusulas similares a las que existen en
el Cleb de Paris v los *'steering commit-
tees”', como la moratoria cruzada en caso
de sanciones a uno de los miembros del
Aguerdo,

6. Iniciar una negociacion global v
politica con los acreedores, una vez adop-
tada la resolucién latinoamericana. Esta
negociacitn debe abarcar todos los intere-
505 £T JUeRs, para [Omar ¢n cuenta tam-
bién el costo de la crisis de la denda exter-
na para los trabajadores ¥y empresarios de
los Estados Unidos, Europa v Japon, pro-
vocado por la violenta caida de las impor-
taciones latinoamericanas resultante del
ajuste.

Es indispensable liberar la capaci-
dad creadora de la iniciativa privada de los
téenicos v trabajadores latinoamericanos.
Es preciso romper ¢l dique de la deuda ¥
abrir nucvos cauces a las inversiones con
los paises industrializados ¥ ¢l resto del
mundo. América Latina no puede esperar
més tiempo a que los problemas se solu-
cionen espontdneamente. Tampoco puede
admitir condiciones que implican subordi-
nar la politica ccondmica a los dictados de
los acreedores. La deuda sc ha constitui-
do en una severa amenaza a la decisidn so-
berana de nuestiros Estados, que debe re-
chazarse en el ejercicio responsable de la
autodeterminacion. Esto impone la solida-
ridad latinoamericana y la negociacidn con-
junta. Mo existe alternativa.

Es necesario formular una adver-
tencia final. La deuda es un problema gra-
ve, pero solo uno de los desafios gue en-
frentan los pucblos ¥ las democracias
|atinoamericanes. Los problemas de atra-
s v pobreza ya existian antes de 1980 ¥
subsistirdn después de una eventual solu-
cion del problema de la deuda. Debemos
asumir plenamente la responsabilidad de
Jos retos ¥ de nuestro Tuturo, Poner la co-
sa en orden, evitar la fuga de capitales,
afrontar la inflacidn, distribuir ¢l ingreso
con justicia, luchar contra la pobreza, ele-
var la eficiencia del Estado, respaldar la
imiciativa privada v consolidar definitiva-
mente la democracia como estilo de vida.
La libertad v la seguridad de nuestros pai-
ses, dependen de nuestra firmezs en defen-
der su accion soberana ¥ promover las
transformaciones que demandan nuestros
pueblos. Pero la solucidn de la crisis de la
deuda es una condicion necesaria para li-
berar recurses, crecer ¥ asumir la posicidn
que nos corresponde en el mundo contem-
pordnec.

Nadie puede hacer por los latinoa-
mericanos lo que impone un mejor desti-
no, ni puede impedir las decisiones nece-
sarias para afianzar el desarrollo en un
ambito de justicia v libertad,

Los expresidentes y el excanciller
colombiano, fieles a la filosofia que ani-
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ma el Consenso de Cartagena, al suscribir
¢l presente documento lo hacen, basados
en que la negociacidén conjunta que aqui
3¢ recomicnda debe entenderse en ¢l senti-
do de que en ella se delinirdn los pardme-
tros globales de los acuerdos y el apoyo co-
min a los diferentes procesos de
negociacion,

Asimismo, en que los gobiernos de-
cidirén el foro mas adecuado de la reunidn
ministerial para lo cual, sin duda, toma-
rdin en cuenta al grupo de paises con deu-
das mavores que constituyen el Consenso
de Cartagena.

Bogotd, 4 de mayo de 1987
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