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En el Instituto de Ciencia Politica se con-
sidera que la efectiva participacion ciu-
dadana tiene como requisito esencial el
acceso a una informacion adecuada y
oportuna. Por este motivo, el Observa-
torio Legislativo busca: i) generar espa-
cios donde diversos sectores puedan
debatir y reflexionar sobre el contenido
de los proyectos; ii) brindar informacion
acerca del tramite de los principales pro-
yectos que se discuten en el Congreso,
y iii) contribuir con el debate generando
propuestas que desde la sociedad civil
enriquezcan los proyectos.

El Observatorio Legislativo es un proyecto
del Instituto de Ciencia Politica apoyado
economicamente por la Comunidad de Madrid,
en su interés por promover proyectos que
permitan el fortalecimiento institucional.

Hoja de vida
del proyecto
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@& Nombre del proyecto: "por la cual
se reforma la Ley 270 de 1996 Estatu-
taria de la Administracion de Justicia".

@& Numero del Proyecto: 023 de 2006
Senado y 286 de 2007 Camara.

@& Autor: ministro del Interior y Justicia,
Sabas Pretelt de la Vega.

@& Ponentes: Senado: Mauricio Pimien-
to, Eduardo Enriquez Maya, Héctor Heli
Rojas, German Vargas Lleras, Parmenio
Cuellar, Samuel Arrieta, Oscar Dario
Pérez y Gina Parody. Camara: Tarquino
Pacheco, Carlos Arturo Piedrahita,
Carlos Fernando Motoa, Samir Silva,
David Luna, Pedrito Pereira.

@& Gaceta del Congreso: 245 y 418 de
2006, 21, 22, 23, 24, 132, 166, 179,
210, 270, 271, 293, 295, 306, 310,
311, 327, 358, 380, 381, 415, 416,
421, 427, 428, 542 y 550 de 2007.

@& Estado actual: enviado texto conci-
liado del proyecto de ley a la Corte Cons-
titucional para control previo de
constitucionalidad de ley estatutaria, el
24 de julio de 2007.
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Reforma a la Ley Estatutaria
de la Administracion de Justicia

Contexto

Desde la conformacién de los Estados-
nacion, la administracion de justica ha sido
una de las funciones exclusivas del Estado.
Esta se realiza a través de la rama jurisdic-
cional que cuenta con toda la estructura y
los mecanismos para que los ciudadanos pue-
dan acceder a la justicia. No obstante, ese
acceso requiere que los mecanismos actiien
de manera pronta, agil y eficaz, ya que sélo
en esa medida se materializa una verdadera
administracion de justicia.

En Colombia, aunque hay un

sistema judicial que, en tér-

minos generales, cobija las

medidas necesarias para la \
resolucion de conflictos y el
restablecimiento de los de-
rechos de los ciudadanos, el
volumen creciente de proce-
sos que deben ser tramita-
dos ha hecho imposible que
esta tarea se realice de for-
ma pronta y agil. Esto ha lle-
vado al gobierno a tomar
medidas que atribuyan fun-
ciones jurisdiccionales de
manera excepcional y, en la mayoria de los
casos, transitoriamente, a autoridades ad-
ministrativas (como a las superintendencias)
y a particulares (como en el caso de la conci-
liacion y el arbitraje). Adicionalmente, se han
formulado normas de contingencia como la
creacion de despachos de descongestion y
el desarrollo de procesos o algunas etapas
procesales de forma oral. Estas medidas le
han permitido a las autoridades judiciales
realizar su labor con mas eficiencia.

dy

Con la intencién de continuar con la tarea de
dotar a los tribunales judiciales de estos me-
canismos y prestar asi una mejor administra-
cion de justicia, el gobierno nacional, liderado

por el Ministerio del Interior y de Justica,
radicd un proyecto de ley que tiene como
principal objetivo superar la actual conges-
tion judicial y aumentar la eficiencia de la
actividad judicial a través de la adopcion de
medidas como la oralidad en la mayoria de
procesos, la creacion del Plan Nacional de
Descongestion para la justicia al dia, la facul-
tad del juez de imponer multas a los deman-
dantes o sus apoderados en casos espe-
cificos, y la reincorporacion
de la figura de la perencién,
derogada en el Cédigo de
Procedimiento Civil.

El proyecto ya cumplié su
tramite en el Congreso y ac-
tualmente se encuentra
pendiente de agotar la revi-
sion previa de constitucio-
nalidad propia de las leyes
estatutarias. Este proyecto
4 en particular resulta funda-
mental para la actualidad so-
cial y politica del pais, en la
medida que a puertas de la
firma de diversos tratados
comerciales, especialmente con Estados Uni-
dos, y el firme proposito del gobierno nacio-
nal de promover medidas que aumenten la
inversion extranjera del pais, se hace nece-
sario que el sistema judicial sea efectivo y
brinde la suficiente seguridad juridica. Mas
aun cuando una de las principales quejas de
paises de la Unidn Europea, de Estados Uni-
dos y de otros potenciales socios economi-
cos, son las fallas en el sistema judicial
colombiano. Esperemos que la Corte Consti-
tucional considere la importancia que el pro-
yecto tiene para el futuro del pais no sélo en
términos de garantia de los derechos de los
ciudadanos, sino también en términos de in-
version y desarrollo.



Objetivo de la reforma

B Propiciar las condiciones para una mayor eficacia y celeridad en la administracién judicial.

¥ Adoptar medidas para enfrentar la congestion judicial, especialmente en la jurisdiccion

contencioso-administrativa y civil.

B Fortalecer el derecho de acceso a la justicia.

Es uno de los fines de la administracién de
justicia solucionar los casos sometidos a su
conocimiento de manera eficaz, pronta y con
acatamiento de los términos procesales. Para
el cumplimiento de estos fines, el proyecto de
ley contempla la oralidad en todas las actua-
ciones procesales, con excepcion de aquellas
en que la ley determine una forma diferente
para su realizacion.

Oralidad y celeridad en la

administracion de justicia

Para que la oralidad sea efectiva, se adopta-
ran nuevos estatutos o normas procesales que
contemplen diligencias orales y por audien-
cias, unifiquen los procedimientos judiciales y
tengan en cuenta los avances tecnoldgicos.

Se faculta, ademas, al gobierno nacional para
que durante los proximos cuatro afios incluya
en el presupuesto de rentas y gastos, una par-
tida para desarrollar la oralidad gradual en los
procesos judiciales y los diferentes planes de
descongestion que se adopten. Esta partida
no podra superar el 0.5% del Producto Inter-
no Bruto y tendra en cuenta las disponibilida-
des presupuestales, el marco fiscal de mediano
plazo y el marco de gastos.

E Arancel judicial

La Ley 270 de 1996 otorgd la funcién de admi-
nistrar justicia al Estado quien debe realizarla
de forma gratuita sin perjuicio de las costas,
expensas y demas costos judiciales que surjan
durante el tramite de los procesos.

Uno de los objetivos de la reforma es pro-
porcionar a la rama jurisdiccional los meca-
nismos necesarios para impartir justicia de
manera eficiente y pronta, que ademas con-
tribuyan a la adecuacién y modernizacién de
las corporaciones y despachos judiciales. Para
esto, se contempla el cobro de un arancel
judicial de 2% al demandante en los proce-
so0s contenciosos administrativos, comercia-
les y civiles, cuya cuantia supere los 200
salarios minimos legales mensuales vigentes
(smmlv). Este arancel se cobrara sobre las
condenas o cuantias que hayan sido ejecu-
tadas, siempre y cuando el proceso haya sido
fallado dentro de los dias previstos por la ley
para dictar un fallo. No obstante, cuando el
término para dictar sentencia ejecutoria-
da haya sido superado y este hecho sea im-
putable a alguna de las partes, ésta debera
asumir el valor del arancel.

Estaran exentos de pago del arancel judicial
las personas de escasos recursos sobre las
que se decrete amparo de pobreza, los
procesos en materia penal, laboral, conten-
cioso laboral, de familia, de menores, los
procesos ejecutivos de viviendas de interés
social, las acciones constitucionales como tu-
tela y control constitucional, y aquellos que
determine la ley o instituciones como el Con-
sejo Superior de la Judicatura, la Procura-
duria General de la Nacion, el Ministerio del
Interior y de Justicia o la Defensoria del Pue-
blo, siempre y cuando se trate de proteger
intereses publicos, limitacion del acceso a la
justicia, o cuando las partes, por circuns-
tancias especiales, requieran de proteccion
legal.

Por regla general la funcién de impartir justi-
cia recae en la rama jurisdiccional del poder
publico de forma permanente y habitual. No
obstante, existen otras autoridades, de la
rama ejecutiva y legislativa, que han sido fa-
cultadas constitucional y legalmente para rea-
lizar esta funcidn en casos especificos. Asi, el
Congreso de la Republica puede ejercer fun-
ciones jurisdiccionales en relacion con las
acusaciones que se hagan al presidente y los
magistrados de las altas cortes. Asi mismo al-
gunas autoridades administrativas pueden co-
nocer de asuntos que por su naturaleza y
cuantia puedan ser resueltos por estas eficaz-
mente. A su vez, la legislacion colombiana
también ha contemplado otros mecanismos
alternos en los que se atribuye transitoria-
mente la funcion jurisdiccional a particula-
res, como en el caso de la conciliacién y el
arbitraje, hoy ampliamente utilizados para di-
rimir conflictos y en algunos casos adopta-
dos como requisitos de procedibilidad1 .

En relacién con la funcién jurisdiccional de
las autoridades administrativas, las compe-
tencias, garantias al debido proceso y de-
mas derechos de las partes, asi como la forma
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A través de la ley 640 de 2001, se determind
que antes de iniciar un proceso judicial declarati-
vo ordinario o abreviado, se debia agotar una
etapa de conciliacion previa extrajudicial en de-
recho, con lo cual convirtié la conciliacion —para
estos casos— en un requisito de procedibilidad
para admitir la demanda.

Cuadro 1. Conformacién de la Rama Judicial del Poder Piblico

Jurisdiccion ordinaria
(procesos en materia
civil, penal, laboral
y familia)

administrativa
al Estado)
Corte Suprema

de Justicia

Tribunales
Administrativos

Tribunales Superiores
del Distrito Judicial

Juzgados Civiles
Municipales

Juzgados
Administrativos

Juzgados Promiscuos
Municipales

(procesos que involucran

Consejo de Estado

Jurisdiccién contencioso

Jurisdiccién
constitucional

Corte Constitucional

Jurisdiccién de Paz:
Jueces de Paz

Jurisdiccibénes
especiales

Otras entidades

Fiscalia Consejo
General de  Superior de
la Nacién  la Judicatura

Jurisdiccién de
comunidades indigenas:
Autoridades de
territorios indigenas
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en que procederan recursos ordinarios y
extraordinarios sobre sus decisiones, debe-
ran ser desarrolladas por ley ante las autori-
dades de la rama jurisdiccional.

Cuando los conflictos se diriman por conci-
liacién o arbitraje, las partes podran acor-
dar las reglas de procedimiento aplicables o
acogerse a las desarrolladas por un centro
de conciliacion o arbitraje, siempre y cuan-
do en el proceso no sean parte el Estado o
alguna de sus entidades, y se respete el de-
bido proceso.

Cada dos afios el Consejo Superior de la
Judicatura y el Ministerio del Interior y de
Justicia, presentaran conjuntamente ante el
Congreso de la Republica un informe que
constate el seguimiento y evaluacion de las
medidas desarrolladas en relacion con los
mecanismos alternativos de solucién de
conflictos.

Medidas de

descongestion especificas

Jurisdiccion ordinaria

La Corte Suprema de Justicia es el érgano de
cierre y de mayor jerarquia de la jurisdiccion
ordinaria, es un tribunal de casacion que solo
conoce algunos fallos de segunda instancia
(definidos por los articulos 365, 366, 367 y 368
del Cdédigo de Procedimiento Civil). Esta con-
formada por cinco salas: sala plena, confor-
mada por todos los magistrados de la Corte;
sala de gobierno, integrada por el presidente
y el vicepresidente de la Corte y los presiden-
tes de cada sala especializada; sala de casacion
civil y agraria con siete magistrados; sala de
casacion laboral con siete magistrados, y sala
de casacion penal, integrada por nueve ma-
gistrados.

Con el objetivo de brindar mayor agilidad a la
administracién de justicia y dentro de los pro-
gramas de descongestion, las salas especiali-
zadas de la Corte Suprema de Justicia (civil y
agraria, penal y laboral) podran integrar salas
de decisién que asuman el conocimiento de
determinados casos.

A su vez, ademas de los juzgados civiles y
promiscuos municipales que hoy conforman
el mapa judicial del pais, podran habilitarse
jueces de pequefias causas y competencia mul-
tiple sobre conflictos menores propios de la
jurisdiccion ordinaria, siempre que las necesi-
dades de la entidad territorial en relacién con
la demanda de justicia lo ameriten. Las actua-
ciones de estos procesos se llevaran a cabo de
forma oral, sumaria y en Unica audiencia.

También se propone que para el 2009, el
40% de los juzgados que funcionan en ciu-
dades con mas de un millén de habitantes, y
el 30% de los que funcionan en ciudades
con mas de 200 mil habitantes, cuenten con
sedes en la mayoria de las localidades de
cada ciudad o en su defecto cada tres loca-
lidades conlindantes. Estara en cabeza del
Consejo Superior de la Judicatura realizar
esta distribucion.
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Jurisdiccion
contencioso-administrativa

El Consejo de Estado es el 6rgano de cierre y
maxima autoridad en la jurisdiccion conten-
cioso administrativa, esta integrado por 31
consejeros y dividido en tres salas: plena, de
lo contencioso administrativo (con 27 conse-
jeros), y de consulta y servicio civil (con
cuatro consejeros). A su vez, la sala de lo
contencioso administrativo se divide en cin-
Co secciones especializadas, de las cuales la
seccion segunda se divide en dos secciones
compuesta por tres consejeros. El proyecto
de reforma contempla ademas, la division en
tres subsecciones de la sala tercera, y la posi-
bilidad de integrar salas de decision al igual
que en la Corte Suprema de Justicia.

Adicionalmente, se incluye un nuevo arti-
culo a la Ley 270 de 1996 que tiene como
principal objetivo facultar al Consejo de Es-
tado, a través de la sala de lo contencioso
administrativo, para que dé oficio, a peti-
cion del Ministerio Publico o de una de las
partes (dentro de los ocho dias siguientes a
la notificacion de la providencia), seleccio-
ne las acciones popular y de grupo que crea
convenientes para una eventual revision, asi
como las sentencias que profieran los demas
tribunales administrativos, con el fin de uni-
ficar la jurisprudencia, asegurar la protec-
cién de los derechos fundamentales y ejercer
control de legalidad sobre los fallos de su
jurisdiccidn. La sala contara con tres meses
para esta revision. Adicionalmente, habilita
al Consejo de Estado para que actiie como
Corte de Casacion Administrativa. La forma
como esta funcién se ejercera, los tramites,
recursos y demas aspectos relacionados, de-
beran ser desarrollados mediante ley.

Actualmente, los conflictos de competencia
que se presentan entre las diferentes seccio-
nes del Consejo de Estado, los tribunales
administrativos y las secciones de los tribu-
nales administrativos, y entre los tribunales
y jueces de la jurisdiccion contencioso-ad-
ministrativa, pertenecientes a distintos dis-
tritos judiciales, deben ser resueltos por la
sala plena del Consejo de Estado. Ahora bien,
el proyecto de ley propone que estos con-
flictos de competencia sean conocidos por
las secciones o subsecciones del Consejo de
Estado, teniendo en cuenta la especialidad
de cada uno, y que los conflictos entre juz-
gados administrativos sean decididos por el
Tribunal Administrativo en pleno.

En relacion con los métodos alternativos de
solucion de conflicto, en materia contencio-
so administrativa, siempre que los asuntos
sean conciliables se contempla la conciliacion
extrajudicial como requisito de procedibili-
dad y la conciliacion judicial, es decir una
vez iniciado el proceso, cuando se interpon-
gan las acciones judiciales previstas en los
articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso
Administrativo (accion de nulidad y restable-
cimiento del derecho, de reparacion directa
y de controversias contractuales). Sobre las
decisiones de los conciliadores solo habra
revision de autoridades jurisdiccionales cuan-
do el Ministerio Publico asi lo requiera.

Sanciones a las partes

y sus apoderados

La congestion de los despachos judiciales, no
sélo es atribuible a fallas en la organizacion,
estructuracion y definicion de funciones de
las diferentes autoridades judiciales. En oca-
siones, las demoras para administrar justicia
provienen de las partes del proceso o de sus
apoderados, en la medida que existen ciertas
etapas procesales que requieren de su impul-
so. Por este motivo, se contempla que el juez
pueda impulsar hasta la totalidad del proceso
de manera oficiosa, y adicionalmente lo facul-
ta para imponer una serie de sanciones (que
seran decretadas a través de incidentes) ma-
terializadas en multas entre dos y cinco smmly,
cuando las partes o sus apoderados realicen
los siguientes actos:

1. Cuando aleguen hechos que son contra-
rios a la realidad y son concientes de esto.

2. Cuando se utilice el proceso para fines
ilegales.

3. Cuando por accién u omision se obstru-
ya la practica de pruebas de manera in-
justificada.

4. Cuando no se colabore con la practica
de pruebas y diligencias sin justificacion
alguna.

5. Cuando se actle en el proceso con el
unico fin de dilatar el mismo.

Plan nacional
de descongestion

Con el objetivo de evacuar los procesos acu-
mulados en las diferentes jurisdicciones, en
especial en la contencioso-administrativa, se
crea un plan nacional de descongestion. Este
sera concertado por la Corte Suprema de Jus-
ticia o el Consejo de Estado y la sala adminis-
trativa del Consejo Superior de la Judicatura
y el Ministerio del Interior, que definiran as-
pectos como los objetivos, indicadores de
descongestion, estrategias a seguir, etc. La eje-
cucion del plan de descongestion estara a car-
go de la sala administrativa del Consejo
Superior de la judicatura, ejecucién que con-
templara medidas como la redistribucion de
los procesos entre las diferentes autoridades,
teniendo en cuenta su carga laboral; creacion
de jueces y magistrados de apoyo para los
despachos con mas congestion, y jueces y
magistrados sustanciadores de manera transi-
toria; la practica de pruebas por otros jueces
cuando el juez competente deba trasladarse
para dicha practica, entre otras medidas.

El plan nacional de descongestion debera for-
mularse dentro de los seis meses siguientes a la
aprobacion del proyecto de ley y su aplica-
cién se hara de forma gradual, priorizando las



zonas y despachos con mas procesos
represados. La gradualidad se aplicara en las
demas modificaciones propuestas, incluyen-
do la oralidad.

Procesos especiales

El articulo 18 de la Ley 446 de 1998, estimo
que los jueces deben, de manera imperante,
dictar sus sentencias en el orden que los ex-
pedientes entran al despacho. Sin embargo,
existen situaciones relacionadas con la segu-
ridad nacional, afectacién grave del patrimo-
nio nacional, graves violaciones de los
derechos humanos, comision de crimenes de
lesa humanidad, o asuntos de especial tras-
cendencia social, que requieren una respues-
ta inmediata de la administracion de justicia.
En concordancia con lo anterior, se adiciona
un nuevo articulo a la Ley Estatutaria de Jus-
ticia a través del cual las salas especializadas
de la Corte Suprema de Justicia, las secciones
o subsecciones del Consejo de Estado, la sala
jurisdiccional del Consejo Superior de la Ju-
dicatura o la Corte Constitucional, determi-
naran qué tipo de procesos deberan ser
tramitados y fallados preferentemente. El pro-
curador general de la nacién podra solicitar
el inicio de este tipo de procesos.

Adicionalmente se permite a la Corte Supre-
ma de Justicia, al Consejo de Estado y al
Consejo Superior de la Judicatura, determi-
nar qué materias, por no tener antecedentes
jurisprudenciales, pueden ser tratadas con
prelacién ante cualquier instancia y con los
recursos necesarios. Cuando los casos sé6lo
impliquen reiteracion de jurisprudencia, po-
dran ser decididos anticipadamente sin tener
en cuenta el turno correspondiente.

E Sistemas de informacion

Con el objetivo de mantener un sistema uni-
ficado de informacion de la rama jurisdiccio-
nal, que permita realizar un adecuado
diagnéstico de la prestacion de justicia, el
Consejo Superior de la Judicatura tendra la
labor de disefiar, desarrollar, aplicar y man-
tener sistemas de informacion completa y
oportuna, que contengan aspectos financie-
ros, costos, informacion presupuestaria, ac-
ceso, gestion de quienes hacen parte de la
rama o ejercen funciones jurisdiccionales, in-
dividualizacion de los procesos desde su ini-
ciacion hasta su terminacion, verificacion de
los términos procesales y la efectiva solu-
cién de las controversias. A su vez, todas
las autoridades judiciales deberan suminis-
trar la informacidn necesaria para mantener
actualizados los sistemas de informacion.

Fondo para la modernizacion,
descongestion y bienestar de

la administracion de justicia

Si bien el proyecto de reforma contempla dife-
rentes medidas que hagan frente a la conges-
tion judicial, es necesario adecuar ciertos
recursos para que dichas medidas puedan ser
efectivas. Por este motivo, se crea el fondo para
la modernizacién, descongestion y bienestar de
la administracion de justicia, a cargo del Conse-
jo Superior de la Judicatura. Este fondo estara
conformado por recursos derivados de:

1. Los derechos, aranceles, costos que se
causen con ocasion de las actuaciones
judiciales, asi como sus rendimientos.

2. Los rendimientos de los depdsitos judi-
ciales (excluyendo el 30% destinado para
el sistema carcelario y penitenciario).

3. Las donaciones y aportes de las socie-
dades, particulares y de cooperacion in-
ternacional.

4. Los que asigne el gobierno nacional.

Comision de proceso oral
y justicia pronta

El ministro del Interior y de Justicia, los pre-
sidentes de las altas cortes y del Consejo
Superior de la Judicatura, un senador y re-
presentantes de la comision primera (elegidos
por sus respectivas comisiones), dos represen-
tantes de la academia y uno de la sociedad civil
(vinculados a los temas de la administracién de
justicia), conformaran la comision del proceso
oral y justicia pronta, que tratard materias como
la adopcidn de procesos orales y por audien-
cias en todas las jurisdicciones, la creacion de
un estatuto general de procesos judiciales (con
excepcion del proceso penal), promocién de
proyectos de desjudicializacion y asignacion
de competencias y funciones a autoridades ad-
ministrativas y particulares habilitados para ejer-
cer funciones publicas transitoriamente.

m Medidas transitorias

Como se menciond anteriormente, todas las
medidas que propone el proyecto de ley,
se aplicaran de forma gradual, sin embar-
go, en razdn a que la situacion de conges-
tién judicial requiere medidas de facto, el
proyecto contempla una serie de medidas
de inmediata aplicacion mientras se realizan
las reformas procesales necesarias.

Perencion en los procesos ejecutivos:
cuando el expediente permanezca en la
secretaria por mas de nueve meses y esta
situacion sea atribuible a falta de impulso

del demandante cuando era su deber, el
juez de oficio o a solicitud del demanda-
do, ordenara la perencion del proceso, la
devolucion de la demanda, la cancelacion
de las medidas cautelares (de haberse de-
cretado) y se condenara al pago de cos-
tas y perjuicios al demandante. Cabe
anotar que la perencion era una figura
contemplada en el articulo 346 Cédigo de
Procedimiento Civil que fue derogada por
la Ley 794 de 2003.

Competencia en materia laboral: en los
procesos laborales (de jurisdiccion ordi-
naria) la competencia se determinara por
el lugar donde haya sido prestado el servi-
cio, si se prestd en varios lugares, se de-
mandara en el que durante los tres Gltimos
afos se hubiera tenido mayor duracion.
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2 Amparo de pobreza: figura contempla-
da en el articulo 160 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil, que consiste en la
peticion que hace una persona parte de
un proceso cuando no se encuentra en
la capacidad de asumir los gastos del pro-
ceso. No es aplicable cuando los proce-
sos versan sobre derechos adquiridos a
titulo oneroso.

2 Arancel judicial: ingreso publico con-
sistente en el pago a favor de la rama ju-
dicial de un porcentaje del valor obtenido
en el proceso como resultado de la decla-
racion o ejecucion de derechos a fin de
proveer los gastos necesarios para ade-
lantar el proceso y contribuir a la mayor
eficacia, descongestion y modernizacion
de la rama, corporaciones y despachos
judiciales’.

2 Perencidn: la regla general es que los
procesos judiciales terminan con la
promulgacion de una sentencia, no obs-
tante, la perencion es una terminacion ex-
traordinaria del proceso derivada de la
inactividad del mismo aducida a quien te-
nia el impulso del proceso, en la mayoria
de los casos el demandante.

@ Sentencia ejecutoriada: una sentencia
se entiende ejecutoriada cuando contra
ella no proceden recursos o si proceden
estos no fueron interpuestos dentro del
término legal. Sobre las sentencias
ejecutoriadas solo cabe el recurso de re-
vision.

1 Articulo 2 proyecto de ley 023 de 2006 Sena-
do y 286 de 2007 Camara.

Para mas informacion consulte
el boletin No. 53 en:
www.icpcolombia.org/
observatorio/index.php
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